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A new approach to rodent 
control to better protect 
human health: first 
international meeting 
of experts under the 
auspices of WHO and 
the Pan American Health 
Organization

S. Colombe,a, b M. Jancloes,e A. Rivièred and  
E. Bertheratc

For centuries rodents have been a threat 
to public health, synonymous as they are 
with poverty, underdevelopment, and 
epidemics. The cost of rodents in health 
terms – whether through disease, malnu-
trition or damage to infrastructure – is a 
global and multisectoral phenomenon 
estimated at 23 billion euros a year.1 The 
extraordinary expansion of international 
trade, uncontrolled urbanization, and the 
massive displacement of populations, not 
to mention climate change, will only 
increase the need to prevent and control 
the human health consequences of rodent 
proliferation (Box 1). The problem of 
rodent proliferation is also closely linked 
to that of human rights and social justice. 
It stands at the intersection of poverty and 
public health, and has links with 5 of the 
17 Sustainable Development Goals.

In this context, a first-ever scientific meet-
ing organized by WHO and the Pan Amer-
ican Health Organization (PAHO), with the 
support of the Peruvian Ministry of Health 
and the United Kingdom Department for 
International Development (DFID), was 
held in Lima, Peru, from 20 to 21 March 
2019. This event brought together more 
than 45 experts from 21 countries, includ-
ing specialists in rodents and rodent 
control in the agricultural and human 
health sectors, specialists in communicable 
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Les rongeurs représentent une menace en 
terme de santé publique depuis des siècles, et 
sont emblématiques de la pauvreté, du sous-
développement et des épidémies. L’impact des 
rongeurs sur la santé est un phénomène global 
et multisectoriel, à travers les maladies, la 
malnutrition et les dommages causés aux 
infrastructures, et est estimé à 23 milliards 
d’euros par an.1 L’expansion extraordinaire du 
commerce international, l’urbanisation incon-
trôlée, le déplacement massif des populations, 
ainsi que le changement climatique, ne vont 
qu’accroitre la nécessité de prévenir et de 
contrôler les conséquences de la prolifération 
des rongeurs sur la santé humaine (Enca-
dré 1). Le problème de la prolifération des 
rongeurs est également intimement lié à celui 
des droits de l’Homme et de la justice sociale. 
Il se situe en effet au carrefour de la pauvreté 
et de la santé publique, en lien avec 5 des 
17 objectifs de développement durable. 

Dans ce cadre, une réunion scientifique orga-
nisée par l’OMS et l’Organisation Panaméri-
caine de la Santé (OPS), avec l’appui du Minis-
tère de la Santé péruvien et du Département 
pour le Développement International (DFID, 
Royaume-Uni), s’est pour la première fois 
tenue à Lima, Pérou, du 20 au 21 mars 2019. 
Cet évènement scientifique a réuni plus de 
45 experts de 21 pays, spécialistes des rongeurs 
et de leur contrôle, tant dans le secteur de 
l’agriculture que de la santé humaine, ainsi 
que spécialistes des maladies infectieuses 

1 Jacob J, et al. Use of anticoagulant rodenticides in different 
applications around the world. In: N.W. van den Brink et al. 
(eds.), Anticoagulant Rodenticides and Wildlife, Emerging  
Topics in Ecotoxicology. 2018;5:11-43

1 Jacob J, et al. Use of anticoagulant rodenticides in different applica-
tions around the world. In: N.W. van den Brink et al. (eds.), Anticoa-
gulant Rodenticides and Wildlife, Emerging Topics in Ecotoxicology. 
2018;5:11-43

http://www.who.int/wer
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diseases transmitted by rodents, and environmental and 
public health experts. As representatives of ministries 
of health, international organizations and research 
community, the participants brought with them a range 
of expertise in microbiology, epidemiology, medicine, 
ecology, agriculture, and international regulations. The 
meeting fulfilled an urgent need for collaboration 
between experts in public health and rodent control by 
promoting integrated and evidence-based rodent 
control and facilitating the flow of information between 
different sectors.

transmises par ces animaux, de l’environnement et de la santé 
publique en général. En tant que représentants des ministères 
de la santé, des organisations internationales et du monde de 
la recherche, ces participants ont apporté avec eux une diversité 
d’expertise, en microbiologie, épidémiologie, médecine, écolo-
gie, agriculture, et régulations internationales. Cette réunion 
répond à un besoin urgent de la part des experts en santé 
publique et en contrôle des rongeurs de collaborer, de promou-
voir un contrôle des rongeurs intégré et basé sur des preuves 
scientifiques, et de faciliter le flux d’information entre les diffé-
rents secteurs.

Box 1 Rodent control: a global and intersectoral problem 
Encadré 1 Le contrôle des rongeurs: un problème global et intersectoriel 

Rodents at interface between global and political change – Rongeurs: à l’interface entre 
changements globaux et politiques  

 
Poverty – Pauvreté 

Climate change – Changement climatique 
International trade – Commerce international 

Urbanization – Urbanisation 


Rodents: public health consequences – Rongeurs: conséquences sur la santé publique 

 
EMERGING DISEASES AND EPIDEMICS – MALADIES ÉMERGENTES ET ÉPIDÉMIES 

400 million human cases every year caused by rodent-related zoonosesa – 400 millions de cas humains chaque année dus à des zoonoses liées aux rongeursa 
 

MALNUTRITION AND GASTROENTERITIS – MALNUTRITION ET GASTROENTÉRITES 
280 million cases of undernourishment avoidable worldwide through rodent controlb – 280 millions de cas de sous-nutrition pourraient être évités 

dans le monde grâce à la lutte contre les rongeursb 
 

ACCIDENTS AND UNHEALTHY LIVING CONDITIONS – ACCIDENTS ET CONDITIONS DE VIE DÉGRADÉES  
25% of house fires of unknown origin probably caused by rodentsc – 25% des incendies domestiques d’origine inconnue seraient causés par  

des rongeursc 


Long-term consequences for human populations – Conséquences durables sur  

les populations  
 

Risk of infection – Risque infectieux  
Vulnerability – Vulnérabilité  

Hampers operation of health facilities – Entrave aux efforts des structures de santé 

a Meerburg BG, et al. Rodent-borne diseases and their risks for public health. Crit Rev Microbiol. 2009;35(3):221-270. – Meerburg BG, et al. Rodent-borne diseases and their risks 
for public health. Crit Rev Microbiol. 2009;35(3):221-270.

b Meerburg BG, et al. The Year of the Rat ends—time to fight hunger! Pest Manag Sci. 2009;65(4):351-352. – Meerburg BG, et al. The Year of the Rat ends—time to fight hunger! 
Pest Manag Sci. 2009;65(4):351-352.

c Illinois Department of Health – Division of Environmental Health – Municipal Rodent Management Fact Sheet (http://www.idph.state.il.us/envhealth/pcmunicipal_rodents.htm, 
accessed April 2019). – Illinois Department of Health – Division of Environmental Health – Municipal Rodent Management Fact Sheet (http://www.idph.state.il.us/envhealth/pcmu-
nicipal_rodents.htm, accessed April 2019).

http://www.idph.state.il.us/envhealth/pcmunicipal_rodents.htm
http://www.idph.state.il.us/envhealth/pcmunicipal_rodents.htm
http://www.idph.state.il.us/envhealth/pcmunicipal_rodents.htm
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The purpose of the meeting was to take stock, agree 
on the basic technical principles of effective rodent 
control and define priorities in terms of research and 
development, training and advocacy. But it also generated 
a community of experts across multiple complemen-
tary fields, with a shared interest in developing an 
innovative and sustainable rodent control strategy. 
This initiative aims to control rodent disease outbreaks 
in a more effective and comprehensive manner and 
thereby improve global health, especially among the 
poor who are the most exposed to the rodent nuisance. 
The chosen approach therefore dovetails with the WHO 
13th General Programme of Work.

The uncontrolled proliferation of rodents affects global 
health in 3 different ways: transmission of infectious 
agents, reduction of food resources, and accidents and 
unhealthy living conditions.

Rodents and communicable disease
In recent years the world has witnessed unexpectedly 
serious epidemics including the plague outbreak in 
Madagascar, which caused 600 cases between August 
and November 2017.2 But rodents are more insidiously 
connected with 40% of known communicable zoonoses, 
which ultimately cause 400 million cases of disease a 
year3 (Box 2). Rodents are involved in the cycle of these 
diseases in various ways, as the reservoir of virus, as 
an intermediate host, or as a vector of infection. Some 
of these infectious agents have developed antimicrobial 
resistance; rodents are subsequently instrumental in 
propagating these agents throughout the environment, 
or even to humans directly. It is also certain that rodents 
carry unknown pathogens and can be considered as a 
potential source of future emerging diseases.

Health expenditures associated with rodent-borne 
diseases are considerable. These include care of the sick 
and control measures at community level, which the 
possibility of epidemics renders indispensable. To these 
direct costs can be added losses occasioned by the 
destabilizing effect of epidemics on other health acti-
vities and the economic costs thereof. The plague 
outbreak in Surat, India, in 1994 cost US$ 2 billion 
alone.4

Rodents and malnutrition
The impact of rodents on international health extends 
well beyond communicable diseases. Human popula-
tions and rodent populations compete for food resources 
and the damage caused by rodents to crops only worsens 
the food insecurity of already vulnerable populations. 

Cette réunion avait pour objectif de faire le point sur la situa-
tion, de s’accorder sur les principes techniques de base d’un 
contrôle efficace des rongeurs et de définir les besoins priori-
taires en termes de recherche et développement, de formation 
et de plaidoyer. Mais de fait elle a aussi généré une communauté 
d’experts dans des domaines variés et complémentaires, tous 
intéressés par le développement d’une stratégie innovante et 
pérenne de contrôle des rongeurs. Cet effort a pour but de 
mieux contrôler les épidémies de maladies à rongeurs et plus 
globalement d’améliorer l’état sanitaire de la population 
mondiale, dont la frange la plus pauvre est aussi la plus expo-
sée aux nuisances et dégâts causés par les rongeurs. Cette 
démarche s’inscrit donc parfaitement dans le 13ème programme 
de travail de l’OMS. 

La prolifération incontrôlée des rongeurs affecte la santé globale 
de 3 façons différentes: par les agents infectieux qu’elle véhicule, 
par les ressources alimentaires qu’elle réduit, par les accidents 
et la dégradation du cadre de vie qu’elle provoque.

Rongeurs et maladies infectieuses
Ces dernières années, le monde a été témoin d’épidémies d’am-
pleur inattendue, dont une épidémie de peste à Madagascar à 
l’origine de 600 cas entre Août et Novembre 2017.2 Mais les 
rongeurs sont impliqués plus silencieusement dans 40% des 
infections zoonotiques connues, et sont finalement à l’origine 
de 400 millions de malades chaque année3 (Encadré 2). Les 
rongeurs interviennent dans le cycle de ces maladies à divers 
titres, comme réservoir de virus, comme hôte intermédiaire, ou 
comme vecteur de l’infection. Parmi ces agents infectieux, 
certains ont acquis des capacités de résistance antimicrobienne 
que les rongeurs contribuent à diffuser dans l’environnement, 
voire à l’Homme directement. Il est certain par ailleurs que les 
rongeurs sont porteurs d’agents pathogènes encore inconnus et 
on peut les considérer comme la source potentielle de prochaines 
maladies émergentes. 

Les dépenses de santé associées aux maladies transmises par 
les rongeurs sont considérables. Elles incluent la prise en charge 
des malades et les mesures de contrôle au niveau communau-
taire que d’éventuelles épidémies rendent indispensables. A ces 
coûts directs, s’ajoutent les pertes liées à l’effet déstabilisateur 
des épidémies sur les autres activités de santé et les coûts 
économiques induits. L’épidémie de peste survenue à Surat, en 
Inde en 1994, a couté à elle seule 2 milliards de dollars.4

Rongeurs et malnutrition
L’impact des rongeurs sur la santé internationale s’étend bien 
au-delà des maladies infectieuses. Les populations humaines et 
les populations de rongeurs sont en compétition pour les 
ressources alimentaires et les dégâts causés par les rongeurs 
aux cultures ne font qu’aggraver la précarité alimentaire de 

2 Randremanana R, et al. Epidemiological characteristics of an urban plague epide-
mic in Madagascar, August-November, 2017: an outbreak report. Lancet Infect Dis. 
2019;S1473-3099(18):30730-8.

3 Meerburg BG, et al. Rodent-borne diseases and their risks for public health. Crit Rev 
Microbiol. 2009;35(3):221-270.

4 Brahmbhatt M, et al. On SARS-Type Economic Effects during Infectious Disease 
Outbreaks. Policy Research Working. 2008. Paper 4466. World Bank, Washington, 
D.C.

2 Randremanana R, et al. Epidemiological characteristics of an urban plague epidemic in Mada-
gascar, August-November, 2017: an outbreak report. Lancet Infect Dis. 2019;S1473-
3099(18):30730-8.

3 Meerburg BG, et al. Rodent-borne diseases and their risks for public health. Crit Rev Microbiol. 
2009;35(3):221-270.

4 Brahmbhatt M, et al. On SARS-Type Economic Effects during Infectious Disease Outbreaks. 
Policy Research Working. 2008. Paper 4466. World Bank, Washington, D.C.
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It is estimated that effective rodent control could avert 
280 million cases of malnutrition each year worldwide.5 

In the absence of a control programme, more than 50% 
of agricultural resources are affected even before they 
are harvested, and 5-20% after harvesting.5 Rodents 
preferentially feed on the germinated part of the stored 
seeds, which reduces the nutritional value of what 
remains. Urine and faecal contamination of crops is also 
a source of many communicable diseases for rural fami-
lies. Finally, the transmission of communicable diseases 
by rodents to livestock also contributes to the depletion 
of food resources. Rodent production losses were calcu-
lated to be US$ 1.9 billion in Asia,6 US$ 45 million in 
the United Republic of Tanzania,7 US$ 19 billion in the 
United States of America,8 and US$ 60 million in Austra-
lia.9 But much more work needs to be done to estimate 
the true economic cost of this problem.

populations déjà vulnérables. On estime qu’une lutte efficace 
contre les rongeurs pourrait éviter 280 millions de cas de 
malnutrition chaque année dans le monde.5 En l’absence 
de programme de contrôle, plus de 50% des ressources agricoles 
sont affectées avant même la récolte, et de 5 à 20% dans la 
période qui suit la récolte.5 Les rongeurs se nourrissent préfé-
rentiellement de la partie germée des graines stockées, ce qui 
diminue la valeur nutritive de ce qui reste. Les contaminations 
urinaires et fécales des récoltes sont également la source de 
nombreuses maladies infectieuses pour les familles d’agricul-
teurs. Enfin, la transmission de maladies infectieuses au bétail 
par les rongeurs contribue également à l’appauvrissement des 
ressources alimentaires. On a calculé que les pertes de produc-
tion associées aux rongeurs s’élevaient à 1,9 milliard de dollars 
en Asie,6 45 millions de dollars en République Unie de Tanza-
nie,7 19 milliards de dollars aux États-Unis,8 et 60 millions de 
dollars en Australie.9 Mais beaucoup reste à faire en matière 
d’évaluation de ce coût économique.

Box 2 Human cost of zoonoses transmitted by rodents 
Encadré 2 Coût humain de certaines zoonoses transmises par les rongeurs

 Leptospirosis – million cases a year, 60 000 deaths a year worldwidea – Leptospirose – 1 million de cas/an, 60 000 morts/an dans le mondea

 Plague – 1000-3000 cases a year worldwideb – Peste – 1000-3000 cas/an dans le mondeb

 Rickettsiosis – 1 million cases of scrub typhus a year in South-East Asiac – Rickettsioses – Typhus des broussailles 1 million de cas/an en Asie 
du Sud-Estc

 Hantavirus – 150 000 hospital admissions for haemorrhagic fever with renal syndrome worldwided – Hantavirus – Fièvre hémorragique à 
syndrome rénal 150 000 hospitalisations/an dans le monded

 Salmonellosis – 94 million cases a year worldwidee – Salmonellose – 94 millions de cas/an dans le mondee

 Lassa Fever – 100 000-300 000 cases a year in West Africaf – Fièvre de Lassa – 100 000-300 000 cas/an en Afrique de l’Ouestf

 Toxoplasmosis – 6 billion with chronic infections worldwideg – Toxoplasmose – 6 milliards d’Hommes infectés chroniquement dans le mondeg

a Costa F, et al. Global Morbidity and Mortality of Leptospirosis: A Systematic Review. PLoS Negl Trop Dis. 2015;9:e3898 10.1371/journal.pntd.0003898. – Costa F, et al. Global Morbidity 
and Mortality of Leptospirosis: A Systematic Review. PLoS Negl Trop Dis. 2015;9:e3898 10.1371/journal.pntd.0003898.

b See No. 6, 2010, pp. 40–45. – Voir No 6, 2010. pp. 40-45.
c Watt G, et al. Scrub typhus and tropical rickettsioses. Curr Opin Infect Dis. 2003;16:429–36. – Watt G, et al. Scrub typhus and tropical rickettsioses. Curr Opin Infect Dis. 2003;16:429–36. 
d Zhenqiang Bi, et al. Hantavirus Infection: a review and global update. J Infect Developing Countries. 2008; 2(1):3-23. – Zhenqiang Bi, et al. Hantavirus Infection: a review and global 

update. J Infect Developing Countries. 2008; 2(1):3-23.
e Majowicz SE, et al. The global burden of nontyphoidal Salmonella gastroenteritis. Clin Infect Dis. 2010;50:882-889. – Majowicz SE, et al. The global burden of nontyphoidal Salmonella 

gastroenteritis. Clin Infect Dis. 2010;50:882-889.
f McCormick JB, et al. A prospective study of the epidemiology and ecology of Lassa fever. J Infect Dis. 1987;155:437–444. – McCormick JB, et al. A prospective study of the epidemiology 

and ecology of Lassa fever. J Infect Dis. 1987;155:437–444.
g Klaren VN, et al. Toxoplasmosis, an overview with emphasis on ocular involvement. Ocul Immunol Inflamm. 2002;10:1–26. – Klaren VN, et al. Toxoplasmosis, an overview with emphasis 

on ocular involvement. Ocul Immunol Inflamm. 2002;10:1–26.

5 Meerburg BG, et al. The Year of the Rat ends—time to fight hunger! Pest Manag 
Sci. 2009;65(4):351-352.

6 Nghiem LTP, et al. Economic and Environmental Impacts of Harmful Non-Indigenous 
Species in Southeast Asia. PLoS One. 2013;8(8): e71255

7 Leirs H. 2003. Management of rodents in crops: the Pied Piper and his orchestra. In: 
Singleton GR, Hinds LA, Krebs CJ, and Spratt DM (Eds). Rats, mice and people: 
rodent biology and management. Canberra, Australia: ACIAR. 2003;183– 90.

8 Pimentel D. Environmental consequences and economic costs of alien species. In: 
Inderjit (eds) Invasive Plants: Ecological and Agricultural Aspects. Birkhäuser Basel. 
2005.

9 Brown PR, et al. Impacts of house mice on crops in Australia—costs and damage. 
In: L. Clark (Ed.), Human–Wildlife Conflict: Economic Considerations, National 
Wildlife Research Center, Fort Collins, Colorado, USA. 2002;48-58

5 Meerburg BG, et al. The Year of the Rat ends—time to fight hunger! Pest Manag Sci. 
2009;65(4):351-352.

6 Nghiem LTP, et al. Economic and Environmental Impacts of Harmful Non-Indigenous Species in 
Southeast Asia. PLoS One. 2013;8(8): e71255

7 Leirs H. 2003. Management of rodents in crops: the Pied Piper and his orchestra. In: Singleton 
GR, Hinds LA, Krebs CJ, and Spratt DM (Eds). Rats, mice and people: rodent biology and mana-
gement. Canberra, Australia: ACIAR. 2003;183– 90.

8 Pimentel D. Environmental consequences and economic costs of alien species. In: Inderjit (eds) 
Invasive Plants: Ecological and Agricultural Aspects. Birkhäuser Basel. 2005.

9 Brown PR, et al. Impacts of house mice on crops in Australia—costs and damage. In: L. Clark 
(Ed.), Human–Wildlife Conflict: Economic Considerations, National Wildlife Research Center, 
Fort Collins, Colorado, USA. 2002;48-58
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Rodents, bites, accidents and unhealthy living 
conditions 
In the poorest households, it is not uncommon for 
weaker individuals to be injured by rodent bites. The 
frequent damage inflicted by these animals on infra-
structure is the cause of accidents at home or at work, 
and contributes to unsanitary conditions that are them-
selves a source of health problems. One of the most 
spectacular consequences of the proliferation of rodents 
in urban areas are undoubtedly fires caused by damaged 
electrical networks. It is estimated that 25% of house 
fires of unknown origin in the United States are actually 
caused by rodents, translating into approximately 
171 deaths per year.10 

The psychological impact of coexistence with rodents 
is hard to quantify and often overlooked, but it is symp-
tomatic of the low-social status, isolation and lack of 
self-esteem of the poorest populations.

Old scourge, new control opportunities
In many countries, rodents are idealized, or their behavior 
is anthropomorphized, which contributes to the failure 
of control efforts. In addition, the fight against rodents 
is often a political and economic problem. Barriers to 
implementing control programs are varied, but oppor-
tunities are plentiful. In the agricultural sector, many 
integrated pest control programmes have been success-
ful, proving that when research leads to action, rodent 
control is possible.

Rodent control strategies have changed little since the 
introduction of anti-coagulants in the 1950s. Non-
discriminating large-scale use of rat poisons is known 
to harm biodiversity, which in turn reduces ecosystem 
functions. such as predation (birds, mammals and 
reptiles), and resilience (e.g. greater potential for inva-
sion due to loss of biodiversity). Such changes in 
ecosystem function and diversity can result in a casca-
ding effect of outbreaks of zoonotic diseases.

Over the last 10 years, new methods have been deve-
loped and tested in the field. These fall into 2 categories, 
namely access security techniques and biocontrol tech-
niques. The former involve physical protection of crop 
storage and cultivation areas. These methods can be 
used in conjunction with biocontrol techniques: use of 
chemicals (possible combinations of rat poisons and 
insecticides), or eco-friendly approaches such as the 
introduction of predators, contraception, or trapping 
systems.

In addition, new modelling techniques can now predict 
the size of rodent populations and their impact several 
years in advance. This facilitates timely control using 
the most suitable methods. Forecasts of this nature, 

Rongeurs, morsures, accidents et degradation du cadre 
de vie 
Dans les foyers les plus déshérités, il n’est pas rare que les 
individus les plus faibles soit blessés par la morsure de rongeurs. 
Les fréquentes dégradations causées par ces animaux aux 
infrastructures sont à l’origine d’accidents domestiques ou du 
travail, et participent à des situations d’insalubrité elles-mêmes 
sources de problèmes sanitaires. Une des conséquences les plus 
spectaculaires de la prolifération des rongeurs en milieu urbain 
est sans doute l’incendie provoqué par dégradation des réseaux 
électriques. On estime que 25% des incendies domestiques 
d’origine inconnue aux Etats-Unis sont en réalité causés par des 
rongeurs, ce qui représente à peu près 171 morts par an.10

Difficile à quantifier et souvent oublié, l’impact psychologique 
qu’entraine la promiscuité quotidienne avec des rongeurs 
contribue au déclassement, à l’isolement et à l’absence de 
confiance en soi des populations les plus déshéritées. 

Vieux fléau, nouvelles opportunités de contrôle
Dans de nombreux pays, les rongeurs sont idéalisés, ou leur 
comportement est anthropomorphisé, ce qui contribue à l’échec 
des efforts de contrôle. De plus la lutte contre les rongeurs 
représente souvent un problème politique et économique. Les 
obstacles à la mise en place de programmes de contrôle sont 
variés mais les opportunités sont aussi multiples. Du côté de 
l’agriculture, on a vu réussir de nombreux programmes 
de contrôle intégré des nuisibles ce qui prouve que lorsque la 
recherche mène à l’action, le contrôle des rongeurs devient 
possible. 

Les stratégies de contrôle des rongeurs ont peu évolué depuis 
l’introduction des anti-coagulants dans les années 50. L’utilisa-
tion non-discriminative et à grande échelle de raticides est 
connue pour nuire à la biodiversité, ce qui par contrecoup 
réduit les fonctions écosystémiques, telles que la prédation 
(oiseaux, mammifères et reptiles), et la résilience (par exemple: 
potentiel d’invasion plus grand dû à la perte de biodiversité). 
De tels changements dans la fonction de l’écosystème et dans 
sa diversité peuvent engendrer un effet cascade à l’origine de 
flambées de maladies zoonotiques. 

Au cours des dix dernières années, de nouvelles méthodes ont 
été développées et testées sur le terrain. Ces méthodes peuvent 
être divisées en 2 catégories: les techniques de sécurisation des 
accès et les techniques de biocontrôle. Les premières incluent 
la protection du stockage des récoltes et des aires de culture. 
Elles peuvent être associées à des techniques de biocontrôle: 
utilisation de produits chimiques (raticides éventuellement 
associés à des insecticides), mais aussi approche écologique par 
l’introduction de prédateurs, méthodes de contraception, ou 
systèmes de piégeages. 

Enfin, les avancées dans le domaine de la modélisation 
permettent maintenant de prévoir l’abondance des rongeurs 
et leurs conséquences plusieurs années en avance. Cela permet 
un contrôle anticipé avec les méthodes les plus adaptées. Ces 

10 Illinois Department of Health - Division of Environmental Health - Municipal Rodent Manage-
ment Fact Sheet (http://www.idph.state.il.us/envhealth/pcmunicipal_rodents.htm, consulté en 
avril 2019).

10 Illinois Department of Health - Division of Environmental Health - Municipal Rodent 
Management Fact Sheet (http://www.idph.state.il.us/envhealth/pcmunicipal_
rodents.htm, accessed April 2 2019).

http://www.idph.state.il.us/envhealth/pcmunicipal_rodents.htm
http://www.idph.state.il.us/envhealth/pcmunicipal_rodents.htm
http://www.idph.state.il.us/envhealth/pcmunicipal_rodents.htm
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when used in combination with modern geolocation 
methods (drones, large-scale global positioning system), 
allow better monitoring of rodent populations and asso-
ciated diseases.

Many of these methods have been piloted at local level; 
they now need to be scaled up and translated into stan-
dard procedures. The biggest challenge will be moving 
from a small geographic and time scale to long-term, 
regional initiatives.

Towards global rodent control 
Just as vector control is a central component in fighting 
communicable diseases such as malaria or dengue, the 
elimination of rodents must regain its proper place in 
the field of communicable disease and pest control.

Rodents represent a global and multifaceted threat to 
human health. Controlling them requires an equally 
comprehensive, integrated and scientifically based 
approach, in the spirit of One Health.

The absence of consensus around the subject and the 
scarcity of relevant expertise worldwide, especially in 
the public health context, warrant the promotion of an 
initiative with the following objectives:

(i) guide and coordinate operational research; 
(ii) develop targeted prevention and control strategies 
for rodents and their ectoparasites; (iii) facilitate the 
implementation of these programmes in countries that 
request them, in crises or otherwise; (iv) train special-
ists at the international, regional and national levels; 
(v) improve prevention and control strategies for 
rodent-borne diseases with the greatest impact on 
public health.

Whether in the epidemic or endemic context, or the 
urban, peri-urban or rural environment, it has been 
noted that the goal is not to eradicate rodent popula-
tions but rather to achieve an environmental and socio-
economic balance between humans and rodents. To 
do this, a 3-pronged plan has been proposed:

1) Development of integrated control programmes

A survey of rodent population monitoring, prevention 
and control methods will be conducted to compile a list 
of most relevant approaches and those requiring further 
evaluation. Many of these have been tested only at local 
level. It will be important to determine how the results 
can be scaled up and what general principles can be 
isolated from them. Community participation is essen-
tial in this evaluation effort. 

Primary emphasis will be placed on urban and peri-
urban environments, because these are the most condu-
cive to proliferation of rodent populations and present 
the highest risk of the spread of communicable disease. 
All research and development programmes resulting 
from this initiative will incorporate the social aspect of 
rodent control in order to ensure a balanced relation-

prévisions, en association avec les méthodes de géolocalisa-
tion modernes (drones, système de positionnement global à 
grande échelle), permettent une meilleure surveillance des 
populations de rongeurs et des maladies qui leur sont asso-
ciées.

Beaucoup de ces méthodes testées à l’échelle locale, doivent 
encore être systématisées et traduites en terme de procédures. 
Le plus gros défi sera de passer d’une échelle géographique et 
temporelle réduite à des initiatives régionales à long terme.

Vers une initiative globale de contrôle des rongeurs 
De la même façon que la lutte antivectorielle est un des piliers 
du contrôle de maladies infectieuses comme le paludisme ou 
la dengue, la lutte contre les rongeurs doit retrouver la place 
qui est la sienne dans celle des maladies infectieuses et des 
nuisances qui les concernent. 

Les rongeurs constituent une menace globale et à multiples 
facettes pour la santé humaine. Leur contrôle demande une 
approche tout aussi globale, intégrée et étayée scientifiquement, 
dans l’esprit de «One Health, Une seule santé».

L’absence de consensus sur le sujet ainsi que la raréfaction de 
l’expertise à l’échelle mondiale, spécialement dans le cadre de 
la santé publique, commandent de promouvoir une initiative 
dont les buts seront de: 

i) Guider et coordonner la recherche opérationnelle; ii) déve-
lopper des stratégies de prévention et de contrôle ciblées pour 
les rongeurs et leurs ectoparasites; iii) assister la mise en œuvre 
de ces programmes dans les pays qui en feront la demande, en 
situation de crise ou non; iv) former des spécialistes à l’échelle 
internationale, régionale et nationale; v) améliorer les stratégies 
de prévention et de contrôle des maladies transmises par les 
rongeurs dont l’impact en santé publique est le plus grand.

Qu’il s’agisse de contexte épidémique ou endémique, d’environ-
nement urbain, périurbain ou rural, il a été acté que le but 
n’était pas l’éradication de populations de rongeurs mais plutôt 
d’atteindre un équilibre écologique et socioéconomique entre 
Homme et rongeurs. Pour ce faire, un plan en 3 axes a été 
proposé:

1) Développement de programmes de contrôle intégrés

Un recensement des méthodes de surveillance, prévention et 
contrôle des populations de rongeurs sera effectué afin d’éta-
blir la liste des plus pertinentes et celles qui nécessitent 
d’être encore évaluées. Nombre de celles-ci n’ont été testées 
que localement. Il conviendra de déterminer de quelle 
manière leurs résultats peuvent être extrapolés à plus grande 
échelle et quels principes généraux peuvent en être extraits. 
La participation des communautés est essentielle dans ce 
travail d’évaluation.

L’accent sera mis en premier sur les environnements urbains 
et périurbains, du fait de la facilité de multiplication des 
rongeurs et du risque élevé de propagation de maladies 
infectieuses dans ce type d’environnement. Tous les 
programmes de recherche et de développement issus de cette 
initiative intègreront l’aspect social de la lutte contre les 
rongeurs, afin de mieux intégrer les rapports Homme-
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ship between humans and rodents and manage the 
perception of risk by the population.

2) Strengthening capacity in the area  
of intersectoral cooperation

The proposed initiative will support the establishment 
of control strategies, inform the public and raise aware-
ness among the authorities. The experts all agree that 
the response must be multisectoral, with special empha-
sis on health and agriculture, and must involve local 
stakeholders. A preliminary inventory of skills, struc-
tures and training tools will be developed as soon as 
possible to analyse needs. The group of experts intends 
to develop reference documents for training and will 
make itself available to train trainers.

3) Operational research 

The experts involved in developing the initiative will 
need to set research and development priorities. In 
addition, the evaluation of existing control methods will 
necessitate the development of efficiency and effective-
ness benchmarks, which has yet to be done. Case stud-
ies in different contexts, with impact assessments, will 
then be initiated and the expert group will then be in a 
position to support particular research projects at local, 
national or regional level.

Conclusion
An action plan is being finalized around these 3 stra-
tegic areas with a view to mobilizing commitments for 
a global initiative.

These commitments cover a range of diverse but 
complementary interventions such as a Scientific Council, 
coordinated support for training institutions, publica-
tions, signing up committed members and institutional 
sponsors, organizing logistical and financial support, 
and structured exchanges around operational research 
and case studies. 

This first meeting of experts and international and 
national institutions may already be considered a 
success. It any case, it represents a significant advance 
in the field of public health, as its first beneficiary will 
be the world’s most vulnerable population.
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rongeurs et de gérer au mieux la perception du risque dans 
la population. 

2) Renforcement des capacités dans le cadre d’une coopé-
ration intersectorielle

L’initiative proposée apportera un soutien à la mise en place 
de stratégies de contrôle, ainsi qu’à l’information de la popula-
tion et la sensibilisation des autorités. Tous les experts s’ac-
cordent sur le fait que la réponse doit être multisectorielle, en 
incluant en premier lieu les domaines de la santé et de l’agri-
culture, et doit impliquer les acteurs locaux. Un premier inven-
taire des compétences, structures et outils de formation sera 
fait afin d’estimer dès que possible les besoins. Le groupe d’ex-
perts se propose de développer des documents de référence 
pour la formation et sera disponible pour former des forma-
teurs. 

3) Recherche opérationnelle 

Les experts réunis au sein de l’initiative devront fixer les prio-
rités en matière de recherche et développement. En outre l’éva-
luation des méthodes de contrôle existantes nécessitent que des 
indicateurs d’efficience et d’efficacité de référence soient définis, 
ce qui n’est pas encore le cas. Des études de cas dans différents 
contextes, pourront alors être mises en place avec évaluation 
d’impact et le groupe d’experts sera en mesure d’apporter son 
soutien à tout projet de recherche au niveau local, national ou 
régional.

Conclusion
Autour de ces 3 axes stratégiques, un plan d’action est en voie 
de finalisation. Il va permettre de mobiliser des engagements 
pour une initiative globale. 

Ces engagements couvrent un champ d’interventions diversi-
fiées mais complémentaires, comme la constitution d’un Conseil 
Scientifique, un appui coordonné a des institutions de forma-
tion, des publications, l’adhésion de membres engagés et de 
parrainages institutionnels, l’organisation d’appui logistique 
et financier, des échanges structurés de recherches opération-
nelles et d’études de cas.

Cette première réunion d’experts, d’institutions internationales 
et nationales peut déjà être considérée comme un succès. C’est 
en tout cas une avancée significative dans le domaine de la santé 
publique dont la population la plus vulnérable de la planète 
devrait être la première bénéficiaire 
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